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Al estudiar la Guerra de Sucesion, suele dedicarse mas atencién a sus implicaciones politicas e
ideolégicas y a los resultados administrativos que generd, que no a la estructura de las tropas de ambos
bandos que la libraron. Este sesgo es tanto mas de lamentar cuanto que la aplicacion exagerada a aquellos
aspectos ha derivado en apasionamientos y tergiversaciones anhelantes de dar significado partidista actual
a la contienda, mientras que un estudio profundo de su mecanismo militar hubiera ayudado a salvaguardar
el rigor y la seriedad de las exposiciones que se hicieran de la guerra. Mas de cincuenta afios hace que nos
aproximamos al estudio de la contienda a la que dedicamos nuestra tesis doctoral, leida en 1952 en la
Universidad de Madrid, y continuada en otras investigaciones nuestras complementarias, y cada vez
tenemos mas claro que conviene seguir ahondando en las entrafas de la sociedad y de las instituciones
que vivieron la guerra, para juzgar con claridad su significado.

Nos dan nociones sobre las fuerzas armadas de Carlos Il y de los primeros afios de Felipe V, entre
otras, una obra perteneciente a la escuela histérica decimondnica y mas rica en acopio de datos que en
sistematizacion de los mismos, el “Museo Militar’, de Barado, y otra actual, la “Historia de la Artilleria
espafola”, del General D. Jorge Vigon. Barado nos dice que al advenimiento del Borbdn la caballeria se
encontraba en el estado mas deplorable y que para sacar algun partido de ella, hubo que supeditarla a la
organizacion francesa. Por lo mismo, es licito suponer que el Archiduque tampoco puede valerse gran cosa
de las unidades de caballeria espafiola existentes en el territorio dominado por él. Mayor eficacia tenia la
infanteria, que habia empezado a recibir encuadramiento y adiestramiento modernos en 1653, cuando se
habian agrupado los granaderos en compafiias y se les habia armado con bayoneta de mango de madera.
En 1694 se constituyeron los diez tercios provinciales permanentes, que, junto con los cinco creados por
Felipe IV, llegaron a sumar quince o dieciséis mil hombres.

Al subir Felipe V al trono, los efectivos totales del ejército ascendian a menos de veinte mil hombres,
de los cuales ocho mil guarnecian los Paises Bajos y seis mil al Milanesado. El monarca se dedicé
inmediatamente a reorganizar el Ejército y su guardia, pero, segun observa Desdevises, no logré resultado
alguno hasta 1706, por efecto del desorden del reclutamiento y la desmoralizacién de los soldados.

El estallido de la guerra en suelo peninsular desvanecio la desidia y la falta de escrupulo profesional
que habian emponzofiado aquel mecanismo y, galvanizados los pueblos de Castilla por el amor a su Rey, le
ofrecieron millares y millares de hombres. Segun Coxe, al final de la guerra podia estimarse que la Espafia
borbdnica habia levantado ciento veinte batallones y ciento tres escuadrones, y que su artilleria contaba con
trescientos cafiones y cuarenta morteros. En 1704, Felipe V reorganizé su guardia estableciéndola en el pie
de una compania de alabarderos, otra de guardias de corps, un regimiento de guardias espafioles y otro de
guardias valones. En la misma ocasion instituyd el soberano los fondos de masa y de masita.

Segun hemos hecho notar repetidamente en nuestro estudio acerca de esta época, Felipe V tuvo el
supremo acierto de ganarse la adhesion del antiguo Ejército de Carlos Il, y lo incorporé practicamente
entero a sus propositos. Aun cuando cientos de oficiales adoptasen la bandera del Archiduque, lo cierto es
que los cuadros de mando y los regimientos quedaron a su lado, se prestaron a compenetrarse con los
franceses y engendraron, por medio de este contacto con la ciencia castrense europea, el Ejército espafiol
moderno.

La ensefianza militar no podia atravesar situacion mas triste que la que padecid en las ultimas
décadas de la monarquia austriaca. Su languidez redundé en que las especialidades técnicas de la milicia
quedasen estancadas en un practicismo huero de nociones fundamentales. Asi el teniente general de
Artilleria D. Jerénimo Reynaldi decia que no hallaba hombre en Espafia que supiera con fundamente
disparar una pieza.



En 1697, después de diversas interrupciones y altibajos, se hizo cargo de la ensefianza, en una
escuela de matematicas y artilleria establecida en 1646 en la Corte, D. Julio Bamti. En 1713 este Centro
quedo incorporado al Colegio Imperial de la Compafia de Jesus.

En el archivo de la Casa ducal de Berwick y de Alba hemos encontrado un curioso documento que da luz
sobre la doctrina tactica de los primeros afos del siglo XVIIl. Por desgracia este trabajo no sélo es anénimo,
sino que carece de indicacion de fecha y procedencia. En él se recopilan una serie de instrucciones a modo
de catecismo tactico dedicado al conde de Galve.

La artilleria se encuentra durante los ultimos afios de los Austrias en el curso de su proceso de
diferenciacion técnica y organica respecto de las demas armas. En 1701 se crea un tercio de fusileros
reales para el servicio de la artilleria; en 1702 cuando aun no esta toda la infanteria armada de fusiles se
organiza un batallén de arcabuceros para servir tanto en la artilleria como en la infanteria. A este mismo afo
corresponde también otra reforma en la infanteria, cual es la “Ordenanza de Flandes”, que dispone la
transformacion de cada tercio de un batalléon de trece companias. La “Real Ordenanza”, de 10 de abril del
mismo afo, establece la jerarquia de los oficiales generales constituida por los mariscales de campo y los
tenientes generales. A mariscal de campo se ascendia desde el empleo de brigadier y a éste desde el de
maestre de campo o coronel. El panorama de reformas se extiende a la especialidad de ingenieros, en la
cual se crea una plaza de ingeniero mayor y se promulga una ordenanza que separa este cuerpo del de
artilleria.

Del armamento nos dice Barado que, al rayar el siglo XVIII, los fusiles eran del calibre de a 16 con
baqueta de madera. Anteriormente, los arcabuces y mosquetes (arma esta ultima de la caballeria) se
cargaban colocando en el cafion la pélvora y las balas sueltas. A finales del siglo XVII se adapt6 el cartucho
de papel que a mediados del siglo XVIIlI se ideé romper para cebar el arma vertiendo la pélvora en la
cazoleta. Material mas diverso y complejo es el de la artilleria de la época, en el cual figuran los cafiones
propiamente dichos (piezas de 24 libras en adelante, con una longitud de 18 a 29 calibres); medios cafiones
(de 12 hasta 24 libras, con 20 a 22 calibres) y cuartos de cafién (6 a 12 libras y 22 a 24 calibres), asi como
los aculebrinados, que son los que exceden de dichas longitudes. Género aparte constituyen los morteros
con los morteretes y petardos. El mortero es una pieza corta de calibre y medio o menos de longitud de
anima; se apuntaba segun un angulo constante y el alcance se variaba por medio de la carga.

El nacimiento y la desaparicién del Ejército del Archiduque estdn enteramente desvinculados de la
historia militar espafola. Se formé aquella fuerza por integracion de una masa desordenada de voluntarios
con otra no menos heterogénea de oficiales profesionales y nobles a los que se atribuyé mando; a este
Ejército de la Corona se sumaron cadticamente milicias ciudadanas en algunas ocasiones y siempre
partidas que por el estilo y la actuacion merecen el nombre de bandoleros. Poco hubiera resistido aquel
Ejército al de Felipe V si no hubiera contado con el decisivo apoyo de los batallones ingleses, austriacos y
portugueses.

Sin embargo, desde el primer instante tuvo prevista el Archiduque la formacién de un ejército
espafiol integrado voluntariamente por sus partidarios que permitiese conceder caracter suplementario y
eventual a la ayuda armada de las potencias aliadas suyas. Las fuentes narrativas nos confirman el
cumplimiento de esta prevision en lo que a dos términos se refiere: la adhesion de un sector de la alta
nobleza y la presentacion de las bandas de voluntarios campesinos, principalmente los “vigatans”, que ya
antes estaban en armas. En las figuras del primer orden provee al punto el Archiduque altos cargos
militares: Asi nombra a don Antonio de Peguera y Aymerich, coronel de regimiento de Infanteria de la Real
Guardia Catalana; a don Francisco de Torrellas, capitan del mismo Cuerpo, y en el mismo sector efectua
semanas después la operacion que nos describe Feliu “nombrando — dice — cabos y oficiales aquellos
sugetos que se havian sefalado en el real servicio condecorando a los capitanes con el grado de coronel, a
los tenientes con grado de teniente coronel y a los alfereces con grado de sargento mayor”.

Parece sorprendente que la adhesién del Principado de Catalufa al Archiduque no redundase en la
aparicion inmediata de una nutrida masa de voluntarios susceptibles de encuadrarse en compafias y
regimientos en el acto. No sélo no aparece en Feliu y en los demas textos la evidencia de esa presentacion
en masa de los catalanes, sino que los historiadores britanicos de la época coinciden de manera general en
afirmar que ésta no se produjo.

El libro llamado “Del capitan general ..., conservado en el Archivo Histérico Nacional, nos da
noticias preciosas acerca de la organizacion de los érganos superiores y administrativos del Ejercito de
Cataluha. La fecha de los nombramientos para los diversos cargos indica que en el verano de 1706



empezaron a crearse y cubrirse las plazas correspondientes, lo cual supone un esfuerzo por proporcionar
unidad y orientacién superiores a las fuerzas de dicho Ejército.

Son fuentes del mas directo valor en tal sentido las “Ordenanzas militares”, dictadas por el
Archiduque el 20 de marzo de 1706, testimoniando su esfuerzo por introducir disciplina, unidad y cohesién
en sus tropas. No conocemos estudio alguno de la historia militar espafiola que tenga presente estas
“Reales ordenanzas” —conservadas en el Archivo Histérico Nacional- cuya trascendencia en la evaluacion
histérica de la legislacidon castrense esparfiola es obvia. En efecto, suponen un paralelo muy elocuente de la
transformacion que, al propio tiempo, se operaba en el campo borbénico para pasar del antiguo Ejército de
los soberanos espanoles de la Casa de Austria a un moderno instrumento bélico. Este paralelo acredita, a
mayor abundamiento, lo biolégicamente necesario que era para el viejo Ejército espafiol el encontrar un
nuevo cauce y una nueva orientacion. Y esta necesidad que tacita o explicitamente se concreta en el hecho
de que al Ejército francés se le habia dado una organizacion eficacisima, encuentra en boca del Archiduque
una curiosa corroboracion, cuando en el preambulo de estas “Ordenanzas” dice: “Particularmente por las
nuevas reglas que han ideado y practicado los franceses, hemos estimado necesario ...".

Es interesante anotar que estas Ordenanzas no se limitan al contenido y ambito de las que hemos
conocido en nuestro tiempo y de las actualmente vigentes, sino que quieren constituir el Unico texto
normativo del Ejército y por lo mismo acumulan materias que hoy son propias de los Reglamentos tacticos y
hasta de los manuales, asi como del Cédigo de Justicia Militar. El resultado da al lector moderno cierta
sensacion de confuso cajon de sastre, pero el historiador ha de agradecer que asi cuenta con noticias que,
de otro modo, no le habrian llegado.

Es notable que este cédigo dedique atencion tan sefialada a la organizacion del cuadro de oficiales,
cuyas atribuciones, escalonamiento y haberes se fijan minuciosamente. No sabemos si interpretar esta
preponderancia de tal capitulo, que en las “Ordenanzas” de Carlos Ill de 1763 no sobresale de un conjunto
enfocado con mucha mayor amplitud, como debida a un concepto aristocratico del arte de la guerra, o a la
obsesion que debia producir en el archiduque lo dispar e incoherente de su cuadro de oficiales.

El tratado primero de estas “Ordenanzas”, aun estando intitulado “Por el nombre y rango de los
generales”, trata también de nombramiento de los oficiales y forma de reorganizar las tropas. Es notable el
recorte que hace el Archiduque de las facultades de los virreyes de intervenir en uno y otra y como recaba
intervenir especialmente en todo reajuste de tropas. Asi el articulo 7° prohibe expresamente que los
“virreyes y capitanes generales y gobernadores (hagan) ninguna reforma de tropas sin orden nuestra”.
Siguen en este mismo titulo disposiciones acerca de la procedencias de oficiales del mismo empleo segun
la antigliedad y en el tratado siguiente se insiste en la subordinacidon de unos empleos a otros al tratar de la
“forma de dar la palabra”. Ain cuando reconozcamos que el paralelo es impropio, dadas las distancias
cronoldgicas e institucionales, es interesante observar la poca cuestién que se hace en las “Ordenanzas” de
Carlos Il ya citadas de definir con tanta prolijidad la subordinacion de los oficiales a sus superiores. De la
misma manera que se podria decir que la preocupacién central de estas ultimas es concretar el régimen
interior de los cuerpos y la justicia militar, también cabria delinear como centro de las intenciones del
Archiduque el asegurar la disciplina.

Partiendo de la base de que son explicables las violencias que comete una tropa de guerra con la
poblacion civil, maxime si estd en territorio ocupado, recordaremos aquella carta que el propio Archiduque
escribe a su esposa el 18 de octubre de 1710, que dice: “Hay ... muy lindas pinturas y alhajas, las cuales
nuestros propios bien disciplinados soldados han robado en parte y lo demas sélo por hacer mal y dafio, lo
han quebrado y destruido y también han saqueado iglesias y todo lo demas. No hay forma de remediarlo,
porque no quieren los generales y son los oficiales los primeros y los peores”.

De estos generales dice, por cierto, el secretario Romeo al Archiduque en su carta del 15 de
noviembre de 1710: “Yo no entiendo a estos generales ni es facil entenderlos, pues creo que ellos no se
entienden a si mismos, no quedandome otro recurso sino la firme esperanza de que Dios que ha sacado a
V.M. de otros aprietos, lo ha de ejecutar también ahora”.

Ala Generalidad catalana compete con frecuencia el triste cometido de exponer al Archiduque estas
violencias y de protestar sorprendida de ellas. En 10 de noviembre de 1705 denuncia al principe de
Lechtenstein la alarma y el desorden que producen las tropelias de los “migueletes” en diversas comarcas
catalanas, exigiendo las recaudaciones que tienen en su poder los arrendatarios de impuestos. El principe
entera de ello al Archiduque y promete poner remedio. El 2 de febrero de 1706, la corporacion formula otra
denuncia dirigida ésta al lugarteniente y capitan general de Catalufia, conde de Uhlefeld, contra el sargento



mayor italiano Galope, que tiene aterrorizado al Valle de Aran, del que se ha aduefiado. Desde su puesto de
gobernador de Castelld, comete toda clase de abusos y atropellos, incluso contra sacerdotes detenta el
ejercicio de la justicia, admite sobornos, etc.

Viene luego en las Ordenanzas un llamado “Tratado de los Regimientos” que se propone
sistematizar las precedencias y prelaciones de los de infanteria, caballeria y dragones, materia que debia de
causar segun esto, dificultades y roces, y el rango de sus oficiales, tema éste que hasta época relativamente
reciente no estaba fijo y claro en los ejércitos, puesto que, como es sabido era frecuente tener un empleo
dado, un grado diferente, un destino y cometido no menos distintos y un sueldo todavia mas especifico.

El articulo 5 de este apartado dispone lo siguiente: “En un regimiento habiendo coronel éste manda
como cabo (Jefe); después de éste el teniente coronel y en tercero lugar el sargento mayor, y ofreciéndose
ocasion el coronel esta sobre la derecha del regimiento, el teniendo coronel a la izquierda y el sargento
mayor va por medio ajustando las hileras. En la marcha el coronel va detras de las timbalas y si es en la
infanteria atras de los granaderos; el teniente coronel a la izquierda, un poco atras del coronel y el sargento
va al costado del regimiento delante y atras ordenando las companias”.

El articulo 6 contiene expresiones curiosas: “Ninguno de los oficiales podra apartarse de su
regimiento por ir a un lugar lejos del circuito del cuartel del mismo regimiento, ni en campana podra ir fuera
de la armada ... excepto si fuese al general que manda para quejarse de su superior, en el cual caso
también debe pedir la licencia y no concediéndosela puede ir sin ella”. Varias disposiciones repiten la
prohibicién de que tanto los oficiales como los soldados se ausenten de su sitio, vayan donde les parezca o
cambien de regimiento “segun la fantasia”, como dice el texto, lo cual da a entender que este desorden era
frecuente.

Con la misma elocuencia nos ilustran de las situaciones mas frecuentes aquellos articulos de orden
penal y procesal que describen los delitos mas usuales.

Las Ordenanzas prevén como delitos las traicion, el amotinamiento, la desercion, la inobediencia, la
cobardia, el homicidio, el hurto, el latrocinio, la violencias contra el personal civil, el rapto, la violacién, el
incendio y la difamacién. En ellas se dan reglas para la formacion de la “Gémina”, o tribunal militar, y se
prevén las penas para cada delito en la forma siguiente: “De potestad del coronel, sera en las delitos
ordenar la Gémina Militar por el auditor del Regimiento, segun la forma que, en su lugar se explicara y
siendo a pena de muerte, o de galera y si es oficial, la de perder el cargo, tiene obligacién de remitir la
sentencia al General Comandante, el cual tiene la autoridad de mandarla executar o, hazer la grazia. De las
otras penas menores, se concede la potestad a los Coroneles de castigarlas entendiéndose tanto los
Coroneles de Infanteria como de Cavaleria y Dragones”.

“El mas grave delito — dicen en otra seccién estas Ordenanzas — que se puede cometer contra la ley
de dios y el hombre es el violar la fee, contraviniendo con animo deliverado el juramento de fidelidad
libremente presentado a su legitimo Sefior y aunque no haya pena bastante para la enormidad de este
delicto, ordenamos que sea castigado el que le incurra con la pena de muerte infame y degradacion de
todas las prerrogativas y privilegios que le hubiesen estado concedidos. Por traicion — prosigue — se ha de
entender, primero, el tener correspondencia con el enemigo, perjudicial a la causa publica y a nuestro Real
Servizio. Segundo, el entregar una plaza por dinero, e inteligencia con el mesmo. Terzero, el hacer entrar al
enemigo en cualquier pais por consentimiento y trato secreto, por cualquiera ciudad o lugar. Quarto, el
rebelar el secreto del consejo y la disposicion o el numero del Exército al enemigo. Quinto, el socorrer al
mismo escondidamente o contra la orden dada, con provisiones, municiones o otro necesario, assi como
tener mano a hazerlo huir. Todo esto debe ser prevenido con pena de muerte exemplar o infame con arriva.
Ordenamos también que se entenderan incursos en la misma pena todos los complices”.

“Es el amotinamiento — se dice luego — qualquiera suerte de uniéon o asamblea que se hace de
pocos, o de muchos, contra la autoridad de el superior o el servicio publico, y esto siendo casi lo mismo que
la traicién, ordenamos que sea castigado con la pena ordinaria de muerte infame o honrrada, segun seran
las circunstancias”.

De la cobardia, se escribe mas adelante: “Esta accién es la mas infame en un noble y
principalmente en un soldado, de que puede seguirse grandisimo perjuizio a nuestro Real Servizio, y al
publico, por lo que todos aquellos que no haran su obligacion, delante de el enemigo, seran reputados por
delinquentes y covardes, y castigados con la pena de muerte, y con infamia degradados de sus puestos,
segun el caso, si es mas o menos grave, y que llegue por su culpa. Abandonar el puesto que estaba



ordenado defender hasta la ultima gota de sangre, se castigara con muerte infame, advirtiendo, pero, que si
un oficial sera abandonado de todos sus soldados no es delicto si se retira el ultimo, pero deven ser
castigados con pena de muerte infame aquellos que le hayan abandonado. El cavo (jefe) que rendira un
plaza sin extrema necesidad, sera castigado con muerte infame y hechados de la Armada con infamia,
todos aquellos que hubieran firmado la capitulacion”.

“El homicidio — sefidlase — es un delito gravisimo contra las leies divinas y humanas, y siendo la
potestad sobre la vida de un hombre reservada solo a Dios y a la Justicia seran por ende todos los
homicidios castigados con pena capital”.

Y afade, como curiosa salvedad, “si un soldado o oficial viene injuriado de su superior con injuria
grave de hecho, como palos, bofetones u otra cosa sobre su cara, en aquel primer impetu, se perdonara, si
lo mata, estimandose el honor al igual y mas que la vida. Es permitido a un oficial de matar un soldado
infraganti por evitar cualquier desorden perjudicial a nuestro Real Servicio. Esto pero, en casos graves de
amotinamiento, inovediencia o de excesos en el pais. En otra forma, no es licito hazerlo sin Gemina.

Aunque no es licito al oficial injuriar al soldado con palabras injuriosas, o con bofetadas, puede,
pero, castigarlo con el baston que trae por insignia y esso de Cavo de esquadra abaxo inclusive.

Con los otros oficiales, no es licito de levantar el bastdn aun con el de la insignia, no siendo esto
permitido a los mismos Generales, de qualquier grado que sean.

Si un subalterno, pero, saca la espada o otra suerte de armas ofensivas contra el superior, es licito a
éste matarlo en aquel primer impetu, pero no después de pasado algun tiempo”.

De los hurtos se dice: “Todos los hurtos privados seran castigados con la pena de galeras a los
soldados y cavos de esquadra, y con la pena de la perdida de el cargo infamemente a los oficiales. Esto se
entiende también por todos aquellos que tuvieran mano en los hurtos, o que encubrieren los ladrones”.

Por excesos se entienden “todas las violencias extorziones u otra incomodidad hecha al pais, que
no estan incluidas en los delictos aqui anotados: y por estas se castigaran los soldados ordinarios con la
restitucién de lo quitado a mas de otra pena arbitraria, segun la circunstancia del hecho, pero los oficiales
con la pena de la perdicion del cargo”.

“Rapto — citamos asimismo -, o violenzia, se entiende el llevarse por fuerza una muger de su
marido, o pariente, sin su consentimiento o permiso, o el forzar a una mujer a un acto venerio contra su
voluntad, todo lo que ordenamos se castigue con la pena capital. El llevarse una religiosa, u, otra muger
fuera de un convento, aunque sea con consentimiento de ella misma es delecto capital, deviéndose tal lugar
y persona respetar, como cosa consegrada a Dios”.

De buen grado habriamos soslayado el aportar algunos documentos y detalles acerca de la relacion
del Ejército del Archiduque con la poblacion civil, y si lo hacemos por fin, no es ciertamente con intencion de
dar opinidon sobre ello ni mucho menos de reprobar lo que en ellos pueda haber de reprobable.
Consideramos estos fendmenos comunes a la mayor parte de los Ejércitos de la época, puesto que acerca
del propio adversario, el francés, que combatia bajo la bandera de Felipe V, tiene ocasiéon de decirnos un
historiador nada sospechoso de subjetivismo, el conde de Robles, que las tropas galas cometieron en su
marcha de Extremadura a Zaragoza, “algunas tropelias y aunque no fueron de tal calidad como las pondero
el odio a su nacién y al efecto a la Casa de Austria, no fueron tan pocas como creyeron los mas
apasionados de los Borbon”.



